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Informacje wprowadzajace

a) Niniejszg recenzje przygotowano na podstawie:

e decyzji Rady Naukowej dyscypliny Nauki Fizyczne, Politechniki Warszawskiej w dniu
15.06.2023

e decyzji Rady Doskonatosci Naukowej w dniu 23.09.2003

o powotaniu mnie na recenzenta w postepowaniu habilitacyjnym dr inz. Przemyslawa
Dudy, zwanego dalej "Kandydat".

b) Podstawa prawna oceny osiggnie¢ naukowych Kandydata jest oparta na

e art. 221 ust. 8 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,

e w zakresie kryteriow — art. 219 ust. 1 wspomnianej ustawy.

c¢) Przy ocenie dobroku naukowego i innych osiagnie¢, brano pod uwage

e dokumentacje i materialy dostarczone przez Kandydata

e oraz poradnik Rady Doskonalosci Naukowej (2021) dotyczay "Postepowania dotyczace
nadawania stopnia doktora habilitowanego" Politechniki Warszawskiej.

d) Zgodnie z przepisami obowigzujacami, w tym opracowaniu przyjeto nastepujace kry-
teria ocenienia:

I. Ocena formalna

II. Sylwetka Kandydata, wraz z ocena aktywnosci dydaktycznych i organizacyjnych

III. Ocena osiagnie¢ Kandydata zawierajacacych:

i) Analiza bibliometryczna,

ii) Analiza osiggnie¢ naukowych bedgcych przedmiotem postepowania habilitacyjnego,

iii) Analiza pozostalych osiggnie¢ naukowych.

IV. Koricowe uwagi i Konkluzja.



I. OCENA FORMALNA
Dostarczona przez Kandydata dokumentacja zawiera:

(i) Wniosek o wszczecie postepowania habilitacyjnego,
(ii) Dane Kandydata,
(iii) Kserokopie dyplomu doktora nauk fizycznych,

(iv) Autoreferat,

(v) Wykaz osiagnie¢ naukowych i innych,

(vi) Przedstawione osiagniecie naukowe przez Kandydata do recenzji w postaci monografii
pt. "Spektroskopia mossbauerowska jako narzedzie do badania kosmosu i mozgu", ktora
sktada si¢ z 14 sp6jnych tematycznie prac oryginalnych opisujacych dwa zagadnienia: 1)
badanie sktadu chemicznego wybranych meteorytow oraz 2) mozgu.

Pod wzgledem ilosci dokumentéw wymaganych przez w/w Ustawe, dostarczona doku-

mentacja ta speluia formalne wymogi stawiane rozprawom habilitacyjnyin.

II. SYLWETKA KANDYDATA WRAZ Z OCENA AKTYWNOSCI DYDAKTY-
CZNYCH I ORGANIZACYJNYCH

Dr Przemystaw Zygmunt Duda, rocznik 1964, absolwent Wydziatu Fizyki Technicznej i
Matematyki Stosowanej, Politechniki Warszawskiej (PW) w roku 1988. W latach 1998 -2004
Kandydat byl stuchaczem Studium doktoranckiego na Wydziale Fizyki, PW. W roku 2004
za rozprawe "Zbadaniu wplywu Pt i Pd na wlasciwoSci magnetyczne amorficznych stopow
metalicznych", napisang pod kierunkiem prof. dr hab. W. Zycha otrzymal stopien doktora
nauk fizycznych. Od roku 1988 pracuje w Instytucie Fizyki, PW jako asystent, a od 2004,
czyli od uzyskania doktoratu, do 2013 na stanowisku adiunkta na Wydziale Fizyki, PW,
natomiast od 2013 do 2020 - na stanowisku starszego wyktadowcy i od 2020 do obecnie jako
profesor uczelni.

Od 2004 r. Kandydat jest zatrudniony na stanowisku adiunkta na Wydziale Fizyki, az do
2013 r. Wydaje mi sie, ze okres zatrudnienia na tym stanowisku w $wietle obowigzujacych
przepisow ustawowych jest za dtugi. Przyczyny tego stanu rzeczy, by¢ moze wynikajg one z
obciazonych obowiazkow administracyjnych Kandydata.

Zgodnie z otrzymana dokumentacja, dr Przemyslaw Duda jest bardzo aktywnym pra-
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cownikiem pod wzgledem organizacyjnym i dydaktycznym: i) pelnil on rézne funkcje na
Wydziale Fizyki, Senacie, i w Laboratorium Fizyki. ii) Pod wrazeniem jest fakt, ze Kandy-
dat byl promotorem 20 prac magisterskich i inzynierskich, byt takze takze promotorem
pomocniczym w trzech rozprawach doktorskich. iii) Uczestniczyt i realizowal kilka projekty,
zarowno krajowe i europejskie. iv) Nie ma watliwosci, ze Kandydat posiada znakomite
osiggniecie w zakresie popularyzacji nauki. Wspolpracowal Kandydat przy redakeji kilku
podrecznikéw i opracowan do realizacji procesu nauczania fizyki.

Jednak, moje zastrzezenia budzi brak pewnych elementow: i) brak zaproszonych wyktadow
na konferencji naukowych, ii) brak stazu naukowego w osrodkach naukowych zagranicznych,
oraz iii) brak aktywnosci w recenzowaniu artykuléw naukowych.

Zatem oceniam, ze Kandydat jest osoba znang w $rodowiskn akademickim lecz jest stabo

rozpoznawalny w srodowisku naukowyin.

III. OCENA OSIAGNIEC KANDYDATA
A. Analiza bibliometryczna

Osiagniecie naukowe dr Przemystawa Dudy stanowi 17 oryginalnych prac opublikowanych
w czasopismach z listy JCR (Journal Citation Reports) oraz 12 prac poza JCR (nieindek-
sowane). Wszystkie publikacje sa wieloautorskie, o lacznym Indeksie Hirscha (IH) — 5 i
liczbie cytowan (LC) = 114, co odpowiadaja [H/publikacja = 0.17 i LC/publikacja = 3.93.
Liczby te $wiadcza o stabym wplywie badan autoréw publikacji dla dziedziny.

Moja vwaga zwraca na niejasna role Kandydata w publikacji: W. Emi i inni, (EPJ A).
Afiliacja autora P. Duda w artykule jest Institute of Atomic Energy Otwock-Swierk, Warsaw,
Poland, tzn. jest inna niz Wydzial Fizyki, PW.

B. Ocena osiggniecia naukowego bedacego przedmiotem postepowania habilita-

cyjnego

Jako osiagniecie naukowe, bedace podstawg wszczecia postepowania habilitacyjnego, pan
Dr Przemystaw Duda przedstawil monografie pt. "Spektroskopia mossbauerowska jako

narzedzie do badania kosmosu i moézgu" w 2021 r. Monografia ta wydana naktadem Oficyny



Wydawniczej Politechniki Warszawskiej liczy 135 stron tekstu, w tym 6 zalgczniki oraz 135
pozycji literatury. Prace uwzglednione w monografii zostalty krotko omowione przez Kandy-
data w Autoreferacie, w sumie to byly 14 wczesniej opublikowane prace. Bardzo szkoda,
ze tylko polowa z nich nalezy do listy JCR, za$ 7 pozostale nawet nie znalazly na liscie
Ministerstwa Edukacji i Nauki.

Z uwagi na fakt iz, prace z udzialem Kandydata rozwazone w monografii s wieloau-
torskie, pojawiaja si¢ dwa pytania natury konfliktu intereséw 1) Czy jest Kandydatowi wolno
na wykorzystanie wspolnych publikacji do swojej monografi habilitacyjnej kiedy brak jest
oswiadczen i zgody wspotautorow 2) Czy wspolne prace byly wezesniej uzywane przez innych
autoréow w innych postepowaniach o nadanie stopni naukowych.

Moje pytania wynikaja z art. 219 Ustawy: "Osiagniecie, o ktérym mowa w ust. 1 pkt
2, moze stanowi¢ czeS¢ pracy zbiorowej, jezeli opracowanie wydzielonego zagadnienia jest
indywidualnym wktadem osoby ubiegajacej sie o stopienn doktora habilitowanego."

Ponadto chcialbym powiedzie¢, ze w moin rozumieniu monografia habilitacyjna musi
zawiera¢ zagadnienia prezentowane w sposob oryginalny i tworczy. Niestety, recenzowana
monografia sprawia raczej wrazenie pracy dyplomowej/doktorskiej PLUS albo wstepu do
¢wiczenia metoda spectroskopii mossbauerowskiej, niz monografii habilitacyjnej. Mam
nastepujace uwagi:

i) Autor monografii sporo czasu poswiecil na omowienie i powtorzenie podstawowej wiado-
mosci ze spektroskopii mossbauerowskiej, ktora jest dostepna w podrecznikach i w Swiecie
online.

ii) Przy omawianiu meteorytow, autor presentowal struktury krystaliczne niektorych
typow sieci. Wedlug mnie wazniejsza informacja bytaby informacja o lokalnych potoze-
niach atoméw Fe w réznych meteorytow. W celu identyfikacji sktadnikow obecnych w me-
teorytach, wynik analizy jako$ciowej bytby cenniejszy, skoro wiedza taka z pewnoscig jest
uzyteczna przy ustaleniu co to sa fazy metaliczne 1, 2 i 3... i dalej mozna powigzac role
struktury lokalnej jonow zelaza z widmem spektroskopowym otrzymanym dla poszczegolnej
fazy metalicznej 1, 2 czy 3 ...

iii) W rozdziale "Technika pomiaréw mossbauerowskich", autor dyskutowal mozliwy
wplyw tylko dwoch czynnikow: "liczba kanaloéw i temperatur" na wyniki pomiarowe. Te
rozwazania s3 trywialne, poniewaz wiadomo, ze rozdzielczo$¢ duzej predkosci odpowiada

wiekszej liczbie punktow widmowych. Co za tym idzie otrzymuje sie wiarygodne widma
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1 uzyska¢ bardziej niezawodne dopasowanie skomplikowanych widm mossbauerowskich. 7
kolei, czynnik temperatury jest istotny dla uktadu tylko w zakresie temperatur duzo ponizej
temperatury Debye’a.

Nalezy zatowaé, ze nie zostaly omawiane nastepujace waznejsze czyvuniki, takie jak:

*) wplyw stosowanej techniki pomiarowej przy uzyciu geometrii TMS (technika trans-
misyjna) czy techniki CEMS (technika odbiciowa). Ostatnia konfiguracja pomiarowa
pozwala na badanie probek o niemal dowolnych ksztattach i rozmiarach, co przynosi wynik
pomiarowy naturalnych probek, umozliwiajac zredukukowaé efekt naktadania widm r6znych
substancji.

**) Rodzaj detektoréw (propocjonalny, pélprzewodnikowy, luminescencyjny czy inny ).

Hkok)

Doktadnos¢ aparatury (Precyjnos¢ systemu napedu zrodla, Szeroko$é polowkowa
linii kalibracyjnej).

iv) W kolejnym rozdziale autor rozwazal "Nie pewnosci w wyznaczeniu powierzchni spek-
tralnych". Wydaje sie, ze ten plan jest stuszny, ale tylko pod jednym warunkiem, ze wiemy co
mierzymy i jak mierzymy, i wreszcie czy potrafimy identyfikowa¢ powierchnie do poszczegol-
nych substacji w badanym metereorycie. Niestety, na razie wspolistniejace fazy metaliczne
nie sa wlasciwe wyznaczone, chociaz r6znia sie one od siebie sktadami chemicznymi, struk-
turalnymi, pozycjami w sieci krystalograficznej. Poza tym powierzchnie spektralne mocno
zalezg od technik pomiarowych, czy za pomoca geometri TMS i CEMS, wobec tego dalsze
pomiary z uzyciu dwoch technik pomiarowych sa potrzebne.

v) Autor dyskutowal "Wplyw metody dopasowania" ale prawda jest taka, ze praw-
dopodobnie rézne programy stosowane przez autora sg oparte na tej samej metodze tzn.
najmniejszych kwadratow. Co oznacza, ze autor tylko sprawdzil przydatno$é programu a
nie metody dopasowania. W mojej opinii,

*) lepiej bytoby porownaé¢ wyniki dopasowari za pomocg metody najmniejszych kwadratow
1 maksymalnej entropii do analizy widm. Zwykle, metoda maksymalnej entropii jest adek-
watna dla uktadow posiadajacych dystrybucje pol nadsubtelnych jakie sa meteoryty.

**) Jaki jest wplyw stosowanych funkcji ksztattu linii (Gauss, Lorentz, Voigt czy inne)
na zgodnos¢ dopasowania,

*4%) Czy istnieje zaleznosé szerokosci potéwkowej pomiedzy meteorytami? Odpowiedz na

te pytanie pozwoli stwierdzi¢ ktory meteoryt zawiera fazy majace wlasciwosci relaksacyjne.

vi) Mojg uwage zwraca jednak tytut monografii, poniewaz tytul monografii nie odzwied-



ciedla do korica tresci opublikowanych prac zawartych w tym opracowaniu. Wprawdzie, we
wstepie monografii autor wyjasnia relacje pomiedzy meteorytami i kosmosem, jednak ze
publikacje w monografii wlasciwie odpowiadaja dostownie badaniu zwykle prowadzonym w
meteorytyce. Moim zdaniem lepiej bytoby zastapi¢ zdanie "jako narzedzie do badania kos-
mosu" na inne, np. "jako uzupelniajgca metoda do badan meteorytow". Zasadnicza sprawa
dotyezy jakoSci badanych meteorytow, czy one sy identyezue jak materiaty znajdujace na
planetach (w kosmosie)? Faktem jest ze nie znamy historii podrozy meteorytow, np. jak
dtugo badane meroryty wedrowaly w przestrzeni kosmicznej, jak te meteorvty doznalty rozne
zderzenia z innymi ciatami, jak mocno one zostaly przypieczone w atmosferze ziemskiej 1 w
koncu jakie zanieczyszezenia one absorbowalty dodatkowo na Ziemii. Te pytania powstajg z
obserwacji, np. z powodu wysokich temperatur tworzy sie skorupa obtopieniowa w meteo-
rytach typu H, ktore zawieraja wiecej Fe niz w L czy LL typach. W konsekwencji, sktadniki
w materiatach typu H byly mocno modyfikowane podczas lotu w atmosferze ziemskiej. Inng
sytuacje maja do czynienia meteoryty porowate, ktore bardziej ulegaja zwietrzeniu, tworzac
dodatkowe substacje amorficzne. Mimo ze spektroskopia maossbauerowska jest precyvzyjng
technika badawczy, lecz prowadzone badania na materialy niejednoznacznie zdefiniowane
(mocno zmodyfikowane w poréwnaniu z macierzystymi cialami) to wnioski wynikajagce z ta-
kich badan to trudno przekona¢ ze "spektropia mossbauerowska jako narzedzie do badania
kosmosu"

vii) Moim zdaniem, opublikowane prace z udzialem Kandydata charakteryzuja sie tylko
wynikami badan wstepnych, natomiast glebsze dociekania zjawisk fizycznych nie zostaly
uwzglednione. Z tego powodu opublikowane publikacje pod wzgledem naukowym nie moga
znajdowaé si¢ na wysokim poziomie (i w resultanie, publikacje maja maly zasieg oddzialy-
wania - zob. analiza bibliometryczna). Istotna sprawa jest brak zwrocenia uwagi autorow
na

(%) formowanie celow badan zjawisk fizycznych,

(#*) whasciwe przedstawienie problemoéw badawczych i

(x % x) prowadzenie analiz danych.

W moim przekonaniu, istniejg kilka ciekawe zagadnienia do badan zjawisk fizycznych
meteorytach:

*) Zalezno$¢ widm jonéow Fe?' pochodzacych od ich pozycji, tzn od heksagonalnej czy

rombowej symmetrii krystaliczne;j.



**) Wplyw zanieczyczynia faz amorficznych na otrzymane wyniki.

**%) Proponowane badanie w laboratoryjnych warunkach zblizonych do tych w kosmosie.

viii) Przedstawione wyniki badan w monografii i przypisane przez Kandydata w Refera-
cie "okreslenie wlasciwosci cial macierzystych roznych chondrytow zwyczajnych oraz proba
okreslenia metody ich klasyfikacji" jako osiggniecie naukowe. Niestety, nie podzielam tej
opinii Kandydata. Wszyscy wiemy, ze wlasciwos$ci badanych meteorytéw sa mocne mody-

fikowane w poréwnaniu z macierzystymi. Sg spowodowane dwoma przyczynami:

*) jak wczesniej rozwazalem, meteoryty ulegly ,zanieczyszczeniu” podczas swoich we-
drowek z kosmosu do Laboratorium,

**) stan fizyczny, strukturalny i sktadniki chemiczne zostaly dodatkowo zmienione w
czasie przygotowania probek do prowadzonych badar przez sproszkowanie meteorytow w

agatowym mozdzierzu. Jednak warto, zastanowié sie nad trzema skutkami wynikajacymi z:
i) Niekontrowanego rozktadu wielkoSci ziaren,
ii) Niekontrowanego efektu naprezen,

iii) Efektu agregacji ferromagnetycznych klasterow i aglomeratow podczas przygotowania
probek do pomiarow.
Uwazam, ze mozna zredukowac lub nawet wykluczy¢ wpltyw tych przyczyn, np. porownac

wyniki z pomiaréw techniki TMS i CEMS.

IV. ANALIZA POZOSTALYCH OSIAGNIEC NAUKOWYCH

W tym miejscu moge stwierdzi¢, ze Kadydat nie jest ani pierwszym autorem ani autorem
korespondencyjnym zadnej publikacji z listy JCR. Kandydat jest pierwszym autorem zaled-
wie 3 prac, 1 wszystkie te sg nieindeksowane. W mojej opinii, mocne ostabienie wizerunku
Kandydata jest brakiem o$wiadczen Kandydata i wspotautorow wskazujacych na meryto-
ryczny wktad czy wiodacy udzial w powstaniu publikacji. Te oswiadczenia nie sa wymagane
przez ustawe, lecz okreslenie wktadu Kandydata jest wazne i na tyle precyzyjne, aby umozli-
wic¢ dokladng ocene jego udziahu i roli w badaniu. W konsekwencji, nie mozna stwierdzié¢, ze
Kandydat "posiada w dorobku osiagnigcia naukowe (albo artystyczne), stanowiace znaczny

wklad w rozw6j okreslonej dyscypliny” - (art 219 pl.2 Ustawy).
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V. KONCOWE UWAGI I KONKLUZJA

Wedle art. 219 Ustawy, kryteria warunkujace nadanie stopnia doktora habilitowanego sa
nastepujace:

e "ma stopienl naukowy doktora": — wymaganie jest spetnione;

e "posiada w dorobku osiagniecia naukowe albo artystyczne, stanowiace znaczny wktad
w rozwoj okreslonej dyscypliny" - wyvmaganie jest spelnione czesciowo;

- "posiada w dorobku 1 monografie naukowsg wydang przez wydawnictwo, ktore w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a" — wymaganie jest spelnione;

- "znaczny wklad w rozwodj okreslonej" przedstawionej do oceny monografii (lub po-
zostalych osiagnie¢ naukowych) ~wymaganie nie jest spetnione;

e wykazuje si¢ istotng aktywnoscig naukowa albo artystyczng realizowang w wiecej niz jed-
nej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej. —wyma-
ganie nie jest spetnione.

W konkluzji, mimo, ze oceniam wysokie osiggniecia organizacyjne i dydaktyczne, ale pod
wzgledem publikacji naukowej, dzialnosci naukowej i samej monografii, nie moge stwierdzi¢,
ze osiggniecia naukowe Kandydata stanowia znaczacy wkilad w rozwoj dziedziny Nauki
fizyczne. Zatem, stwierdzam, ze Dr Przemystaw Duda nie spelnia wszystkich wymagar co
do osoby ubiegajacej si¢ o stopiefi naukowy doktora habilitowanego. Wobec powyzszego nie
popieram wniosku Kandydata o nadanie mu stopnia doktora habilitowanego i moja opinia
w spawie nadania dr. Przemystawowi Dudzie stopnia naukowego doktora habilitowanego jest

n (‘giif)’\\’ﬂﬂ.

Wroctaw, 12.02.2024
V.H. Tran
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